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Incision et chenalisation du lit de la Tét

S
POURQUOI RESTAURER

LE LIT DE LA TET AVAL?

Pont du Sole
]

Passage a Qué de Baho

Marques doéun fonc
hydromorphologique dégradé




OBJECTIFS Tetuz, 6 iric.
S ———————— -

A Opération de restauration hydromorphologique

A Action emblématique du contrat de riviére Tét Bourdigou 2017-2022
(conforme PDM)

A Stopper | e ph®nom ne dbéincision du
tenant compte du contexte local et des conditions de fonctionnement
actuel

A Recréer un matelas alluvial / écosysteme
A Rétablir des conditions favorables au bon fonctionnement de la Tét

A Choi x dobag
rven

rrsur un tron-on pil ot e
doi nte i

on, et tirer des ensei

< Reconduire | 60op®r ati on s
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DIAGNOSTIC =
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Méthodologie technique Mission 1

Recueil de donnees Reconnaissances de
Rencontre des acteury ferrain

[Analyse biblio /
synthese

: Analyse
: Expertise Analyse :
Inventaire : e hydrologique
Contexte / Faune Morphologique granulométrique /
/ analyse / analyse du Modélisation

concertation -
diachronique transport solide Hydraulique
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4 Analyse Hydrologique P Teaar : e R
s Découpage en bassins versant B8 ok
Coefficient d'impermabilisation s
t. :‘)*»"f "?"“,“,::‘m' J : fihs 7 K
. SR NS

Hydrologie 4 S

A Caractéristiques des sous-
bassins versants (surface,
pente, longueur hydraulique
coefficient |
dé6i mper m®abi l

2000 4000 6000 8000 m

A Définition des débits
hydrologiques par la méthode ==
rationnelle et par ratio

Débits cohérents avec les
données existantes

A Analyse des débits mesurés de === B?E?ts eln crue
la Tét (avec influence du enits classes
barrage)
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Expertise hydraulique
A Modélisation hydraulique i Construction et calage du modéle

A S 06 as s ulabannedeaprésentation du fonctionnement hydraulique
A  Etre vigilent sur les différences surtout dans les secteurs & enjeux

C Calage sur la crue de réference / PPRi (délicat)

A Exploitation du modele

A Analyse | pr®sentation de | 0i mpact des am®
A Sbassurer de | a non aggravation du risqgque
comparative)
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DIAGNOSTIC Tt P 2.
Expertise hydraulique
A 1D : affluents rive droite et rive gauche / Tét amont
A Couplage 1D / 2D : de N®fiach ~° | 6av
I Les Iimites | at®rales soéappuient sur |
I Le maill age soOébappuie sur | es variati on:
I Modele affiné sur le secteur incisé
. Ribee®
SO
Légende
Boundary conditions Links River and free surface flow Topography Coverage
¥  Hydrograph —X— L-Gate Cross section Constrain |:| Undefined
@ Strickler BC —T— L-Weir e River node — Undefined [] Mesh
e Structures and headloss —— Connector Reach —— Overflow [] storage
: X S-Gate — Strickler Mesh element ——— Strickler I Reach
1 S-Weir — Overflow - Boundary condition [0 Street
Mesh link »»»> Flood plain transect atec 1o
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Expertise hydraulique

A Injection des hydrogrammes

A de crues 1940 et 1999 (avec apports des affluents reconstituées)

Hydrogrammes crue 1940 modéle et reconstitués

/

Reconstitué

Modélisé

[144

mesuré

I'-II= /

gggggggggggggggggggg

modélisé
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Expertise hydraulique

A Injection des hydrogrammes
A  Crues de projet de la Tét a Rodes

Hydrogrammes de crue & Perpignan en fonction de la période de retour avec prise en compte de
I'écrétement du barrage
1200

Q50 = 1000 m3/s

1000

Q30 = 907 m¥/s

- e ¢ Débits objectifspour la
QL0 = 680 mls . définition des
Q5= 530 s — aménagements (& rattacher
& — a une période de retour en

fonction du secteur)
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Expertise hydraulique
A Calage du modéle sur la crue de 1940
mmm e o iion e Comparaison des hauteurs d'eau pour la crue de 1940 é

Le modéle permet une
bonne représentation

des emprises, des
haut eurs doe
fonctionnement
hydraulique

Bonne représentation

des débordements en lit

majeur S : ¥ ; : g
‘, - T3y QY v e Y 0 Bonne représentation de I'axe préférentiel

¥ \ ? d’écoulement en RG, hauteurs d’eau >0.5m

Bonne représentation des limites de la zone
inondable

| f
o b W

Débordements liés aux
affluents rive droite non

: 'epfese"tes surle PPRI  [rioie ; i Etude hydratec 2019 - Tet ml:ermedlalre ll
—— I : S - — Setec hydratec h5 |
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Expertise hydraulique

A Analyse du fonctionnement hydraulique crues de projet

A Peu de d®bordements dodébune mani re g®n®rale en 1
hydraulique importante du lit mineur

A  Débordements localisés a Corneilla la Riviere et Pézilla la Riviere a partir de 830 m3/s (T=20 ans a
Perpignan)

A Pas de débordements de la Tét en rive droite

pt

) ’A T—; i
mernEIIIa—

Tbac dole. Flare

Emprise des débordements pour 1000 m3/s (T=50 ans a Perpignan)
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Expertise ecologique

A Secteur présentant une belle diversité biologique malgré des habitats
moyennement diversifiés et parfois dégrades.

A Pr®sence doeeneulaa de conservation :

A Mammiferes : présence de la loutre sur une grande partie du linéaire

A 14 especes de chauves-souris identifiées : Grand rhinolophe, Minioptéere de Schreibers, Murin de
Daubenton, Murin de Capaccini, Murin a oreilles échancreées, Petit/Grand murin, Noctule de
Leisler, Oreillard sp, Pipistrelle commune, Pipistrelle de Kuhl, Pipistrelle de Nathusius, Pipistrelle
pygmée, Sérotine commune, Vespere de Savi

A  Reptiles : présence du lézard vert, du lézard catalan, de la tarente de Maurétanie, d e Enlyde
lépreuse(t ortue dbéeau douce ~ tr s fort enjeu de <co
| 6orvet fragile, de | a couleuvre °~ ®chelon, de |

A Amphibiens : importante population de triton palme et de grenouille verte dans les annexes alluviales
en bordure du fleuve, rainette méridionale, crapaud commun, discoglosse peint.

A Qiseaux: gu°pier dOébEurope, martin p°cheur, Cincl e j
(chevalier guignette, chevaliercul-b | anc, petits gravelotsé), h®ron
garzette, pr ®sence dbéesp ces " enjeu dans -bcaps, hupgei syl

fasciée, chouette hulotte, coucou geai, milan royal, bondrée apivore, circaéte Jean-Le-B| a nc é)
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Expertise écologique

Conclusion:
ALin®aire do®tude avec une diver si
pr®sence dbébesp ces 7 fort et tr s

A Zones subissant globalement peu de dérangements actuellement.

A Habitats naturels plutdt dégradés et relativement uniformes en bordure
| mm®di ate du cours doeau (encai ss
matelas alluvial).

A Présence de vieux arbres a cavités dans la ripisylve, ayant un role
®col ogi que essenti el pour | a faun

U Secteur ° fort potentiel de diver
biodiversité
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Expertise morphologiqguet anal yse de | 0hydrodyn

A Méthodologie

Synthese des données existantes

Données historiques

Analyse de | 0atlas des zones inondabl es
Interprétation stéréoscopique (photo aériennes i mission 2000)

Analyse diachronique

|l nterpr®tation de | 6®volution du profil
Expertise de terrain

A
> v v Dy >y D> D

»Carte des margueurs de | 0act.i
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Pt bt 4 Obstache & b dvagation
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Expertise morphologiqguet anal yse de | 0hydrodyn
A Obijectifs
A Recherche du style fluvial avant les divers aménagements

v v v

Trouver les secteurs les plus dynamiques

| denti fication des d®sordres et des zor
|dentification des points charnieres dans le profil en long

Localisation des stocks sédimentaires mobilisables (pour aménagements)

A R®sultats de | a photo interpr®tat

>

> D> D> D> D

Réduction de la bande active,

Tendance du lit -> vers un mono chenal,

Déconnexion des unités du plancher alluvial en rive droite (RN116)

Analyse de | 6atlas des zones inondabl es
Recharge latérale stoppée et incision verticale

Erosion régressive

Maintien du profil en long par les seuils
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Diagnostic sur le transit sedimentaire

A Relevées granulométriques
A Méthode Wolman
A Echantillonnage sur bancs actifs et représentatif du panel sédimentaire

A Analyse sur site du degr® de pavage, de
coul eur doéalt®ration des mat ®ri aux, du

A'lndice de Tri de | d8®chantill on

A Exemple de traitement des données (Rigarda)

ison de la fraction v ique par de tailles - Rigarda

Série1
35
30
25

Fraction 20
volumique
(%) 15
10
0 , : [

Sable:2 > Gravier Fin : 2-8 Gra Grussler Caillou Fin : 16-32 Cai II gruss\er: P F 1 64- PErr Grossiére : Bloc : 256 - 1024
128- 256

o

Taille des particul I tmm]
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A Exemple de traitement des données (Rigarda)

Ruisseau de Rigarda

P——

90

80

/ Dm D50 = 38mm

7

Vad

60

50

40

Pente Granulométrie en m Indice Etendue Indicateur
granulométrique d 6 Ar my

moyenne
en m/m

0.0158

de Tri

(ia) :
(Cl9) D90/D30 D99/D50

0.026 | 0.039 | 0.074 | 0.125 | 0.067 | 1.75 4.8 9.7

% de I'échantillon

30

20

100.0 200.0 300.0 400.0 500.0

Diamétre en mm

A Calcul des volumes

Période de retour

2ans 5 ans \ 10 ans \ 30 ans 100 ans
Moyenne 625 1200 1900 2950 4250
Borne Inf 500 950 1500 2350 3400
Borne Sup 750 1450 2300 3550 5100

600.0

Rigarda

Apports des affluents en Moyenne en m%an

100 200 300 400 500 600

Setec hydratec
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Diagnostic sur le transit sédimentaire

Période de retour
Oa

a 0 00

Moyenne 1100; 1850 2750 4075 5650
Borne Inf 900 1500 2200 3250 4500
Borne Su 1300; 2200 3300 4900 6800

LA et i
Riberette

St Féliu
L Avall

Apports des affluents en Moyenne en m¥an

%&c;i : TR

des affluents en Moyenne en m¥Yan

Apports

o so0 1000 1500 zo00 2500 1000 ss00 2 T S

a on du volume to arrié
aluatio olume to é N
Période de retour
Période de retour a 0 0 00
on du volume to arrié 0 D2 0 Moyenne 550) 950 1475| 2225, 3125
~ Moyennel 2225 3500 5050 7350 9600 Bome Inf 450) 750 1200) 1800) 2500)
Borne Inf 1750 2800 4050 5900 8000 Bome Sup 650 T150] 1750 2650] 3750
Période de retour Borne Suyj 2700 4200 6050) 8800) 112@
a 0 0 00
Moyenne 575 1075 1750 2725 3975 ‘ R V A r n I A rl (1 7)
Borne Inf 450 850 1400 2150 3200 € Ie es g anuio met q ues
Bome Su 700 1300 2100 3300 4750
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BeZURERCRT T
S ©-Villeneuvela R

V. é ’f."v
- Le Soler-

clneision générv‘alisef'.e' )

Bilan annuel secteur 1 = E Bilan annuel secteur 2 = Bilan annuel E Bilan annuel secteur 4E Bilan annuel secteur 5 «—— capacité de transport par la Tét E
3650 m? : =900m? : secteur 3 : = 2200m? : =3800m?3
Apport annuel Moyen : Apport annuel Moyen == 2 100m? : Apport annuel Moyen : :
Rigarda = 500m3 * Riberetteen aval : Apport annuel : Bouleset Comelade= : Pente troncon 0.4% :
: =1 700m - Moyen 700N : :
Pente trongon 1% : : Riberette : = Déficit sédimentaire :
* Pente trongon 0.6% =1 700m? : Pentetrongon 0.5% :t Sdz RQF LR NI RSa FFFtdSyta ;
Déficit sédimentaire peu : Q2 =évacuation des = Aspiration desédimentsamont
inquiétant = Bil iif : Pente trongon : 4pports annuel des’ |4 :
* Bilan positi 2 0.6% : - :
: Pente en équilibre iy = affluents :
: : Déficit : Secteur stable secteur :
- sédimentaire & pivot :
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Loy Seeteur 4 Corneilla la Ri - pavillala R Sl :
G : A i = Vllleneuve la R é -

i ; lgSecteurS
- 'secteur 2 - :

~Sécte’urv1 S

* Secteur de référence pour améhagements = Secteur 2 et 4 (largeur de labandesat@emp 1 YI f AQ60RQS G A 38 pn
Présence de bancs alluviaux, multi chenaux et bras secondaires

Secteurprioritaire Secteur Yabsence de manteau alluviamono chenal encaissé)

A Pente théorique équilibre avec nouvelle section 0.35% avec calage du profil en long

A Recharge du fond du lit (hauteur a définir mais environ 1m min de sédiments = manteau)

A Reprofilage en travers (conservation du gabarit hydraulique pour ne pas aggraver le risque inondation)

A Réouverture des stocks alluviaux déconnectés
Setec hydratec B9 I
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ws TRACE_2_SENTIER

e TRACE_3_PASSAGE

“ TRACE_Boucles locales

=== PISTE CYCLABLE EXISTANTE

Amenagements

=o=0 Emprise rive gauche envisagée

»oo Décorsetage et reconstruction d'une digue de protection
s Calage du profil long it mineur et e des facies d'éc

s Création nouveau lit d'étiage
B Risbermes
| Zone humide

~ Incision localisée
r=++ Obstacle & la divagation
Erosion régressive
== Point de débordement
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Nulle
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. Moyenne
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Seuil non cartographié
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e TRACE 1 VOIE DOUCE — Axe préférentiel sensibilité agricole ;
w— TRACE_2_SENTIER L Chenal d'écoulement | sensibilite f
w— TRACE_3_PASSAGE H= Eroslon marquée Nulle

——— TRACE_Boucles locales Incision localisée Faible

——— PISTE CYCLABLE EXISTANTE F+++ Obstacke 4 a divagation | [ Movenne
Amenagements ; Erosion régressive [ Forte

ws- Emprise rive gauche envisagée == Point de débordement | N Trés forte /
@00 Décorsetage et reconstruction d'une digue de protection Seull non cartographié | I/ .'_ A—L
s Calage du profil long it mineur et alternance des faciés d'écoulements [©-7] Ancienne carriére ?1_5606 3 "—ﬁ'
e Création nouveau it détiage [ sanc ségmentaire :f : /
B Risbermes 2 remblai 0

B zone humide ——

- v LA
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PROPOSI TI ONS D06 AME N #fat DIE

Elargissement RG

Calage dy profil en long
Alternance des faciés
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